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INTRODUCCION
Por las ramas del Siglo de Oro: perspectivas sobre
la estematica’

Luigi Giuliani, Victoria Pineda

Los Talleres Internacionales de Estudios Textuales nacieron en 2004 en la
Universidad de Extremadura, al calor de las inspiraciones y las emociones que
despertaron en nosotros los primeros colloquia de la recién fundada European
Society for Textual Scholarship (ESTS) en Copenhague (2003) y Amberes
(2004), y también el congreso de Nueva York de 2003 de su “asociacién-madre”,
la americana Society for Textual Scholarship (STS). Aquellos encuentros nos
empujaron primero a proponerle ala ESTS la celebracién en Alicante de su pri-
mer congreso (co-organizado por las universidades de Extremadura, Alacant,
Lleida y Autonoma de Barcelona), y luego a imaginar la posibilidad de reprodu-
cir en Espana ese modelo —centrado en la reflexion tedrica y metodoldgica, y
transversal con respecto de las tradiciones filolégicas nacionales— en actos de
menor envergadura y con periodicidad anual.

Desde su primera edicion —que inauguré Alberto Blecua en 2004 en Ca-
ceres— los Talleres han mantenido la misma estructura: un nimero reducido
de especialistas, no necesariamente afines por su campo de investigacion o su
orientacién metodoldgica, comparten dos dias de ponencias y debates. Tras

Lapreparacion de esta introduccién y del presente volumen ha sido financiada por el progra-
ma de la Unién Europea Next Generation EU, en el marco del PRIN 2022, proyecto Early
Modern Spanish Theater (1570 - 1700): Textual Transmission, European Circulation, New
Digital Resources (2022SA97FP) — CUP J53D23013540006.
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nueve ediciones en la Universidad de Extremadura, los Talleres se trasladaron
por un afio a la Universidad de Cérdoba (2013) y desde 2014 se celebran en la
Universita degli Studi di Perugia. A partir dela edicion XIVy durante tres afios,
gracias a la financiacién del “PRIN 201582MPMN - 11 teatro spagnolo (1570-
1700) e I'Europa: studio, edizione di testi e nuovi strumenti digitali”, de cada
Taller ha salido publicado un volumen monogréfico con las respectivas actas,
en las cuales se abordaban aspectos de la edicion de textos teatrales: las acota-
ciones (XIV Taller), el didlogo (XV) y la puntuacién (XVI) (Giulianiy Pineda
2018; 2020a; 2020b).

Tras una interrupcién de cuatro afios y en el marco de un nuevo PRIN, he-
mos reanudado la serie de los Talleres eligiendo como hilo conductor del en-
cuentro un tema de mayor alcance que completarala visién de la ecdética de los
textos teatrales y al mismo tiempo la insertara en el contexto de la transmisién
textual del Siglo de Oro.

La ecdética espanola ha conocido en los ultimos cuarenta afios un impulso
excepcional gracias al esfuerzo de dos gigantes, Alberto Blecua y Francisco Ri-
co, que, desde perspectivas a menudo opuestas y bebiendo con inteligencia de
fuentes extranjeras (la tradicién italiana y la material bibliography anglosajona,
respectivamente) han plantado en Espafa la semilla de una critica textual con
perfil propio, superando tanto la venerable praxis de un Cotarelo y de un Me-
néndez Pidal como otras aportaciones valiosas, aunque aisladas, de un Germén
Orduna y una Luisa Lépez Grigera. Porque, mds alla del esmero y la brillantez
de sus ediciones, lo que ha connotado la labor de Blecua y de Rico siempre ha
sido su afdn por acompanar la atencién hacia un texto concreto con la cons-
truccion de discursos de orden teérico y metodoldgico. En sus articulos, en las
introducciones y en las notas de sus ediciones, los dos han sabido dialogar —a
veces explicitamente, otras de forma solapada— entre ellos y, sobre todo, conla
tradicion filolégica europea, dejando una huella que seguird marcando durante
mucho tiempo nuestro campo de estudios.

Ese didlogo —nacido alrededor de la eficacia del método de Lachmann
cuando este se aplica a la transmisién impresa— desemboc6 en la polarizacion
de diferentes visiones sobre el problema de la deteccion, la interpretacién y la
enmienda del error, con todas sus premisas y consecuencias sobre la filiacién
correcta de los testimonios. Esas reflexiones guiaron y a la vez se forjaron al
calor del trabajo de proyectos financiados con fondos publicos y de iniciativas
editoriales particulares dedicadas ala edicion critica de los clésicos de la litera-
tura espafiola: la teoria, pues, iba de la mano de la practica ecdética en la tarea
de edicién de los textos teatrales del Siglo de Oro> —o de las obras completas

> Entre ellos: Prolope, fundado por Alberto Blecua, y los proyectos de edicion de las obras

dramaiticas de Calderén (dir. Luis Iglesias Feijoo), Mira de Amescua (dir. Agustin de la
Granja), Rojas Zorrilla (Rafael Gonzélez Cafial y German Vega Garcia-Luengos), Moreto
(dir. Marfa Luisa Lobato), Cervantes (dir. Luis Gémez Canseco), Juan Pérez de Montalban
(dir. Claudia Dematte), Luis Vélez de Guevara (dir. George Peale), Antonio de Solis (dir.
Frédéric Serralta).



de Quevedo (en el proyecto dirigido por Alfonso Rey), de los cancioneros de la
Biblioteca Corsiniana de Roma (dirigido por Patrizia Botta), del fondo teatral
manuscrito de la Real Biblioteca (Gondomar Digital, dentro del PRIN coordina-
do por Fausta Antonucci que patrocina el Taller de este afio), de la novela corta
del Barroco (dirigido por Rafael Bonilla Cerezo), entre otras empresas—; y en
hazanas editoriales como la de la Biblioteca Clésica, que empez6 sus andanzas
en la editorial Critica de Barcelona bajo la direccién de Francisco Rico y que
ahora se publica en el émbito de la Real Academia.

La XVII edicion los Talleres Internacionales de Estudios Textuales se inau-
gurd en el Departamento de Letras de la Universita degli Studi di Perugia el 6
de mayo de 2024, dia de san Pedro Nolasco, reunié a nueve especialistas para
que aportaran distintas perspectivas sobre la transmision de diferentes géneros
literarios. Las versiones ampliadas de sus ponencias, completas con los stemmata
eilustraciones que se presentaron en su momento, no aspiran solo a ofrecer unos
determinados case studies, sino que, respondiendo ala peticion de los organiza-
dores, apuntan a ilustrar procedimientos, hipétesis y teorias.

Las primeras cuatro ponencias tuvieron como objeto la transmisién del teatro.
Gonzalo Pontdn, actual director del grupo de investigacion Prolope de la Uni-
versitat Autonoma de Barcelona, ilustr6 la metodologia empleada por su grupo
en la edicion critica de las Partes de comedias de Lope de Vega, haciendo hinca-
pié en como durante el proceso se conjugé el andlisis de los datos bibliograficos
y lainformacién proporcionada por el stemma de cada Parte. En particular, una
nueva consideracion de las decisiones de algunos de los editores de las Partes
XXIIyXXIII nos permite atisbar laimportancia del stemma como herramienta
para la hermenéutica del texto.

Por su parte, Fernando Rodriguez-Gallego destacé las dificultades y las
contradicciones implicitas en la seleccién de un texto-base para elegir las va-
riantes sustanciales en stemmata bipartitos. Los ejemplos sobre los que Rodri-
guez-Gallego construy6 su razonamiento se tomaron de comedias de varios
dramaturgos. El riesgo es el que el editor confie demasiado enlalégica mecdni-
ca del texto-base, abdicando asi de su responsabilidad y alejindose realmente
de la altima voluntad del autor.

Luigi Giuliani consideré dos tipologias de “testimonios-fantasma” en la
tradicién impresa: las ediciones cuya existencia —conjeturada a partir de da-
tos bibliograficos— entorpece la labor de algunos editores criticos a la hora
de reconstruir la transmision de una obra, y la creacién de subarquetipos per-
didos que se da frecuentemente en los stemmata constituidos por sueltas. Este
segundo fendmeno se estudia a partir de la comparacién entre el stemma (que
se considera también como reflejo de las disposiciones legales y administrati-
vas, y las relaciones comerciales entre libreros e impresores) y el llamado «ér-
bol real», es decir, la totalidad de las ediciones de una determinada obra que
se imprimieron realmente.

Enla 6ptica comparatista que siempre ha distinguido los Talleres, se invité a
Paolo Trovato para que ilustrase casos de la transmisién de textos teatrales ita-
lianos. Trovato analizé el caso de lasllamadas «varianti performative, es decir,
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modificaciones de los guiones debidas a la necesidad, por parte de las compa-
nias, de adaptarlos a distintas representaciones teatrales que respondieran alos
horizontes de expectativas del publico de distintos lugares y distintas épocas.
Los ejemplos estan sacados de la Calandria de Bernardo Dovizi da Bibbiena, de
la Aminta de Torquato Tasso y de la Cortigiana di Pietro Aretino.

Las dos intervenciones siguientes abordaron los problemas ecdéticos de
la edicién de colecciones de poesia. Viceng Beltran ilustré las dificultades que
supone la edicién de cancioneros que contienen las obras de un inico poetay
de los misceldneos, recopilados por lectores que reunieron poemas de multi-
ples autores. Beltran se centr¢ en las variantes de dos cancioneros con las obras
del Marqués de Santillana, el ms. 2655 de la Universidad de Salamanca (SA8)
y el ms. 80 de la Biblioteca Publica de Toledo (TO1). La disyuntiva consiste
en editar el cancionero en su integridad o trazar el stemma de cada poema pa-
ra realizar la edicidn critica de las obras de un tnico autor. De ambos plantea-
mientos hay muestras en la praxis filolégica asentada a lo largo del siglo XXy
hasta nuestros dias.

Patrizia Botta analiz6 la tradicién de tres poemas de Pedro de Padilla com-
parando las versiones contenidas en el autdgrafo de 1578, y en cancioneros de
finales del siglo X VI, con el c6dice Reginensis Latini 1635 de la Biblioteca Va-
ticana. Este presenta variantes mds arcaicas, que coinciden con las del autogra-
fo y que testimonian la circulacién temprana de las obras de Padilla, variantes
que se han conservado probablemente por el cardcter periférico de Italia en la
transmision de la lirica espafiola de la época.

Dos ponencias se dedicaron ala transmision de la narrativa breve poscervan-
tina. Rafael Bonilla Cerezo examin veintiséis colecciones de novelas cortas,
desde el Lazarillo de Manzanares de Juan Cortés de Tolosa (1620) a las Navi-
dades de Madrid de Mariana de Caravajal y Saavedra (1663), lo que permite la
aplicacién de herramientas critico-genealdgicas (a menudo conjuntamente con
el analisis bibliografico) para establecer su filiacién y llevar a cabo su edicién. El
autor destaca la necesidad de cotejar no solo todas las ediciones existentes sino
también varios ejemplares para detectar posibles variantes de estado. Al mismo
tiempo, resefia las ediciones modernas de dichas obras y comenta las decisiones
de los filélogos de los siglos XX y XXI.

Muy estrechamente relacionada conla anterior, la ponencia de Marta Fabbri
abordéla tradicion textual de las primeras obras narrativas de Alonso Jer6nimo
de Salas Barbadillo (La hija de Celestina, de 1612; La ingeniosa Elena, de 1614;
El caballero puntual, de 1614y 1619; Correccién de vicios, de 1615; Casa del placer
honesto, de 1620; El necio bien afortunado, de 1621; y Don Diego de Noche, 1623),
para cuya edicion subraya la validez y utilidad del método neolachmanniano,
aplicado conjuntamente con los principios de la tipofilologia.

Fernando Plata reflexioné sobre las limitaciones del método ala hora de fi-
liar textos breves y de circulacién clandestina e inicialmente anénima como el
memorial Catélica, sacra, real Majestad (1638-1639) de Francisco de Quevedo,
del que sobreviven cuarenta y seis manuscritos y un impreso, que transmitie-
ron tres versiones distintas del texto. La presencia de huellas de contamina-
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cién hace que sea casi imposible trazar un stemma que aclare la filiacién de
todos los testimonios.

Los casos précticos y reflexiones tedricas expuestos en las ponencias y los
debates que siguieron a cada una de ellas, y que de alguna manera han ayu-
dado a configurar los trabajos finales, conforman un panorama desde el que
continuar pensando en la validez, los instrumentos y los limites metodol6gi-
cos de quienes nos ocupamos de editar los textos literarios del Siglo de Oro
en nuestros dias.

Bibliografia
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Asedio estematico y tipofiloldgico a la primera
narrativa (1612-1623) de Salas Barbadillo

Marta Fabbri

Se ha cumplido ya un lustro desde que Manuel Piqueras Flores (2020, 421-
42) volviese sobre las tradiciones textuales de los impresos de Alonso Jerénimo
de Salas Barbadillo (Madrid, 1581-1635), cosmégrafo, novelista, versificador,
dramaturgo y tardio ujier de saleta de dona Isabel de Borbén. Resuelto a mostrar
las lagunas criticas y bibliograficas que ha venido sufriendo su notable corpus,
denunci6 que el favor que Salas se granjeara entre sus coetaneos no es asimilable
en absoluto a su fortuna a partir el Barroco, ya que muchos de sus libros siguen
hoy durmiendo el suefio de los justos. Mds todavia: solo en contadas ocasiones
se los ha abordado con el debido rigor filolégico; de ahi que ahora el Proyecto
Estudio y edicién critica de las Obras completas de Alonso Jerdnimo de Salas Bar-
badillo y Alonso de Castillo Soldrzano' se haya propuesto editarlas como el mé-
todo (de Lachmann) manda.

Sin 4nimo de repetir aquilo sefialado por Piqueras Flores, salta ala vista que
los especialistas solo han atendido ecddticamente cinco de los veintiun titulos del
poligrafo madrilefio (sin incluirlas reediciones). El susodicho quinteto compren-

Elpresente articulo se inscribe dentro del Proyecto de Generacion de Talento del MICINN:
Estudio y edicidn critica de las Obras completas de Alonso Jerénimo de Salas Barbadillo y Alonso
de Castillo Solérzano (P1D2021-123533NB-100). Agradezco a Rafael Bonilla Cerezo (UCO
/ UNIFE) la concienzuda correccién de este trabajo y a Andrea Baldissera (Universita del
Piemonte Orientale) su ayuda ala hora de embridar ala <haquilla.
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de las ediciones de: 1) las dos partes de El caballero puntual (1614-19),a cargo de
José Enrique Lopez Martinez, secuela de su tesis doctoral, dirigida por Francisco
Rico Manrique (Universitat Autdonoma de Barcelona) y publicada en los Anejos
de la Biblioteca Clasica de la RAE (Salas Barbadillo 2016); 2) la Correccién de
vicios (1615), cuidada para la coleccién Prosa barroca por Manuel Piqueras Flo-
res y David Gonzélez Ramirez (Salas Barbadillo 2019), quienes se esforzaron
en «restaurar algunas lecturas dudosas [...] con la idea de presentar un texto
pulcramente editado, [afiadiendo] un cuerpo de notas [...] y una introduccién
enla que se remarcalanovedad editorial que supuso en 1615 la aparicién de una
coleccién de novelas enmarcadas» (Piqueras Flores 2020, 428); 3) la Casa del
placer honesto (1620), objeto de la tesis que, bajo la guia de José Ramén Trujillo
Martinez (Universidad Auténoma de Madrid), Maria Dolores Marrén Guareio
defendi6 en 2021; y El necio bien afortunado (1621a) y El sagaz Estacio, marido
examinado (1621b), ambas dentro de la tesis de Armine Manukyan (2019), que
dirigié Carlos Mata Indurain (Universidad de Navarra) y se defendié en 2012.
Sumaremos por fin la doble edicién de La hija de Celestina (1612) y La ingenio-
sa Elena (1614) que quien suscribe, tutelada por Rafael Bonilla Cerezo y Paolo
Tanganelli, ultima en el marco del citado proyecto del MICINN; y la dupla en
el haber de Enrique Garcia Santo-Tomas: La hija de Celestina (Salas Barbadillo
2008) y Don Diego de noche (1623) (Salas Barbadillo 2013), ambas publicadas
por Catedra y basadas en sus respectivas principes.

Entre estas, tres no tardarian en llamar la atencion de George Ticknor a me-
diados del siglo XIX. El hispanista norteamericano sostuvo que La hija de Ce-
lestina (1612) era «una de las primeras y mejores [narraciones]» (Ticknor 1854,
337); el Caballero perfecto una «novela filoséfica, con sus puntas y ribetes de
caballeresca, [destinada a] presentar a la juventud espanola un ejemplo moral
y politico en el modelo ideal de un caballero perfecto» (Ticknor 1854, 338); y
la Casa del placer honesto «una prueba més de la [ductilidad] del talento de su
autor» (Ticknor 1854, 338). Nosotros también sondearemos aqui las otras dos,
con el propdsito de reivindicar una perogrullada que todavia hay quien se obs-
tina en negar: los beneficios del método lachmanniano (en alianza con la tipo-
filologia) ala hora de editar impresos de la Edad de Oro.

1. La hija de Celestinay La ingeniosa Elena

El cambio de titulo y la insercién de materiales de diverso género que con-
virtieron La hija de Celestina (1612) en La ingeniosa Elena (1614) no bastan ala
hora de separarlos dos textos de un modo tan categdrico como para sugerir que
el segundo se compusiese ex novo o, al contrario, que se cifiera a una reedicién
convariantes de autor. De ahila pertinencia de una doble edicién de esta novela
con sendas redacciones, utilisima para mostrar la sinergia (con sus lindes) entre
el método del error comun, la filologia del texto impreso y la filologia de autor.

En menos de un lustro, La hija de Celestina daria pdbulo a tres ediciones: las
dos primeras se estamparon en 1612, por el taller zaragozano de la viuda de Lu-
cas Sdnchez (Z) y por el ilerdense de Luis Manescal (L), mientras que la terce-
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ra saldria de la tipograffa milanesa de Giovan Battista Bidelli en 1616 (Mi). Por
el contrario, La ingeniosa Elena (1614) solo se puso en letras de molde gracias a
las prensas madrilefias de Juan de Herrera (M), si bien, mas de un siglo después
(1737), resucitaria en el negocio que el librero Pedro José Alonso y Padilla (Pad)
regentaba en la capital.

De Z se conservan hoy doce ejemplares: Madrid, BNE, R/13429 (Zl); Ma-
drid, Fundacién Ldzaro Galdiano, R 7-9-27 (Z ); Londres, British Library,
12490.a.16. (Z ); Lisboa, Academia das Ciéncias, 11 3842 (Z ); Milan, Biblioteca
Nazionale Braldense, 13-51-A-34 (Z ); Viena, Osterrelchlsche Nationalbiblio-
thek, 72.2.154 (Z); Varsov1a,_]ag1ellon1an Library (Z ); Nueva York, Hispanic
Society, PQ 6431 SZ HS51612¢.1(Z,),PQ6431.52 H5 1612c.2 (Z ); Francfort
del Meno, Universititsbibliothek J. C Senckenberg, Spl 1931/418 (Z ) ; Paris,
BnF, RES-Y2-2346 (Z, ); Troyes, Médiathéque de 'Agglomération Troyenne,
bb.16.3838 Belles-lettres (Z,,); de los cuales he consultado los diez primeros.

El ndimero de testimonios supérstites de L se reduce a cuatro: Madrid, BNE,
R/13395 (L,); Roma, Biblioteca Universitaria Alessandrina, XIV £2 1.5 (L,);
Copenhague, Kongelige Bibliotek, 177:1, 232 02021 (L ); Blois, Blbhotheque
Abbé Grégoire, S 445 (L,). Solo han pasado por mis manos el espaiiol, el italia-
no y el danés.

El nimero de copias de M asciende a nueve: Madrid, BNE, R/13434 (M1)5
Londpres, British Library, 12489.a.16. (M ); Paris, Bibliothéque de I’Arsenal,
8-BL-29512 (M ); Bordeausx, B1bhotheque Municipale, B 8786 (M, ); Nueva
York, Hispanic Soc1ety, PQ6431.S2HS 1614 c. 1 (M ), PQ 6431 SZ HS 1614
c.2 (M ); Rouen, Bibliothéque Municipale, Mt p 8099 Fonds Cas (M ); Paris,
B1bl10theque Mazarine, 8°45024 (M ); Paris, BnF, Y2-11003 (M ). Hasta la fe-
cha, he cotejado los seis primeros. La ratio que apliqué para Miy Pad es distin-
ta: por tratarse de sendos descripti, limité la colacién a un par de ejemplares de
la BNE: R/13478 y U/1171, respectivamente’.

> De Mi se conservan once ejemplares: Madrid, BNE, R/13478 (Mil) ; Roma, Biblioteca Na-
zionale Centrale Vittorio Emanuele II, 34. 5.A.28.3 (Miz) ; Munich, Bayerische Staatsbiblio-
thek, P.o.hisp. 133-1/2#Beibd.1 (Mi3) ; Tubinga, Universititsbibliothek, Dh 113 (Mi 4) ; Nue-
va York, Hispanic Society, PQ 6431. S2 HS 1616 (Mi,); Oxford, Bodleian Library, nn.17.24
(Mi()); Padua, Biblioteca del Seminario, 600.ROSSA.K.5x.-35.c (Mi7); Francfort del Meno,
Universititsbibliothek J. C. Senckenberg, spl 1931/440 Nr 2 (Mi,); Paris, Bibliothéque Maza-
rine, 8°22133 B (Mig), 8°44915 (Miw); Maguncia, Wissenschaftliche Stadtbibliothek, VI{5S5,
Nr. 2 (Mi,,). De Pad, veinte: Madrid, BNE, U/1171 (Pad,), R/1442 (Pad,), R/8835 (Pad,),
R/16274 (Pad,), R/16297 (Pad,), R/18380 (Pad); Tubinga, Universititsbibliothek, Dk IV
209 (Pad7) ; Viena, Osterreichische Nationalbibliothek, *38.Dd.32 (Padg) ; Viena, Hauptbiblio-
thek, I-184488 (Padg) ; Zurich, Zentralbibliothek Ziirich, AX 6404 (Padw) ; Paris, Bibliotheque
Interuniversitaire de la Sorbonne, VCM 6= 14233 (Pad”) ; Madrid, Universidad Complutense,
BH FLL 29732 (Pad,,); Londres, British Library, 1072.£9. (Padw) ; Londres, Senate House Li-
brary, [E.P.] XPM (Pad,,); Sevilla, Biblioteca de la Universidad de Sevilla, H RA/0077 (Pad,,);
Tarragona, Universitat Rovira i Virgili CRAI, R162-10 (Pad] 6) ; Cambridge, Houghton Library
(Harvard University), Span 5331.3.31.3 (Padw) ; Austin, University of Texas Libraries, -S- GZ
863 SA311 (Pad,,); East Lansing, Michigan State University Libraries, XX PQ6431.5215 1737
(Padlg) ; Pensilvania, Paterno Library, PQ6431.S2HS 1737 (Padzo).
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La materialidad de dicho acervo nos obliga a una reflexién acerca de la prin-
ceps de La hija de Celestina®. Desde Salvay Mallén (1872, 180), los especialistas
han solido juzgar que Z coincide con la primera edicién de la novela?; sin em-
bargo, para excluir su descendencia de la otra de 1612 (L) es necesario acudir al
método de los errores comunes. Hasta donde alcanzamos, Leetch (1978, cix)
fue el pionero en comparar las dos estampas; y basandose sobre todo enlos pre-
liminares, sostuvo que L es copia de Z:

From Francisco de Segura’s prologue, we recall that Salas gave the manuscript to
Segura while Salas was in Zaragoza. All of the preliminaries in Z were signed in
that city, which was one of the important Spanish printing sites in the seventeenth
century. Moreover, it seems unlikely that Segura or Salas would have left an
important printing site in favor of having the work printed in Lérida, a site of
secondaryimportance. The aprobacién included in L but missingin Z was signed
in Lérida two months after the last preliminary signed in Zaragoza. Based on
this conclusion, the stemma would be:

Hf— N— =2

Casi una década después, Costa Ferrandis (1985, 24), ademds de examinar
los paratextos —que también «anuncian la ventaja de Zaragoza (Z) sobre Lérida
(L)»— consideraria que «es m4s fiable un analisis textual». El filslogo detectd
una copiosa serie de diferencias que —si bien minimas— sugerian que se tra-
taba de dos impresiones distintas (y no de dos emisiones). Su estrecha relacién
vendria a ratificarse no tanto por las semejanzas en la puntuacién y los prelimi-
nares, sino gracias a un par de errores conjuntivos:

Fol. 40 Z y L dan fol. 46.

Fol. 49, linea 19 «Quisiera abrir una puerta, si la ocasién la diera las llaves, por
donde huylle el rostro para todala vida. Amargoéle y hizosele laboca dspera con
aquel pessado subsidio de subjecién... Desta opinion fue siempre la venerable
Méndez : ...Desta opinion fue siempre la diera las llaues por donde huylle el
rostro para toda la vida desta opinién fue siempre la venerable...» Z L M(ilan)

A la izquierda de los dos puntos figura la leccién de Ma(drid), 1614 (Salas
Barbadillo 1985, 24).

* EnZyL —dosimpresos en doceavo— los preliminares se insertaron en el cuadernillo A;

lo cual nos ha inducido a sospechar que ninguna de las dos coincide con la princeps. No pro-
fundizaremos aqui sobre la conjetura de una principe perdida, dado que no incide sobre la
reconstruccién de la genealogia ni sobre la restitutio. Véase Fabbri (2025a).

Solo para los traductores de Ticknor (1854, 548), Pascual de Gayangos y Enrique de Vedia,
la primera edicién erala impresa el mismo afo en Lérida.
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Dejando a un lado el primero de ellos —claramente poligenético—, el se-
gundo si que pasa por ser monogenético, aunque se trate de un despiste dptico
de veras clamoroso, secuela de las dindmicas propias de la duplografia. Asimis-
mo nos topamos aqui con una variante que en otro lugar hemos definido como
un arreglo del propio Salas (Fabbri 2025b, 152-6).

[fols. 49r-v] De esta opinién fue siempre la venerable Méndez : Desta opinion
fue siempre la diera las llaues por donde huylle el rostro para todala vida. Desta
opinion fue siempre la venerable Mendez Z L Mi (duplografia)

Texto critico de La hija de Celestina

Quisiera abrir una puerta, si la ocasién la diera las llaves, por donde huirle el
rostro para toda la vida. De esta opinidn fue siempre la venerable Méndez, porque
la pesaba mucho de ver en casa quien la mandase a ella y gobernase a su ama,
gozando con descanso el fruto que con tanto sudor y fatiga las dos adquirian.

Texto critico de La ingeniosa Elena

Quisiera abriruna puerta, sila ocasiénla dieralasllaves, por donde huirle el rostro
para toda la vida. Amargole e hizdsele la boca dspera con aquel pesado subsidio de
subjecién, ahogdbasele el corazén y reventaba por los ojos el deseo de libertad, porque,
como se habia criado con estas mantillas, la echaba menos y le pesaba de no tenerla
tan a mano como solia. De esta opinion fue siempre la venerable Méndez, porque
la pesaba mucho de ver en casa quien la mandase a ella y gobernase a su ama,
gozando con descanso el fruto que con tanto sudor y fatiga las dos adquirian.

En La ingeniosa Elenano solo se elimina la duplografia que afeaba Z, L y M,
sino que se aflade una porcién de texto que llena casi la mitad (nueve lineas)
del folio donde se inserta (69v de M). Dado que M no se compuso a plana y
renglén y que la breve repeticién abarcaba poco més de tres lineas en Z (fol.
49v), parece improbable que dicho retoque aspirase a compensar la supresion.
Este cambio no parece, pues, vinculado a la ratio typographica, sino fruto del
labor limae del autor.

A la pareja de errores ya detectados por Costa Ferrandis afnadiremos un
desliz conjuntivo, resultado de la unién de una duplografia y de una omision:

[f. 10r] Antonio, y de Valladolid : Antonio Antonio Z : Antonio, Antonio L Mi
Preguntole cémo se llamaba y de qué tierra era. El dijo:
—Antonio, y de Valladolid

No es dificil corregir la respuesta del mozo, porque el dato elidido figura en
el siguiente comentario de Elena: «Toda mivida me ha corrido con hijos de ve-
cino de Valladolid buena suerte, y cierto que tengo notado esto con cuidado, que
es gente a quien mas que a otra me inclino» (Salas Barbadillo 1612a, 10r). No
envano, en la edicién de 1614 el paje contesta de forma completa: «Antonio, y
de Valladolid> (Salas Barbadillo 1614, 9r).

Junto a otro grupo de erroritos virtualmente poligenéticos compartidos por
los dosimpresos de 1612 (Fabbri 2025a), dichos deslices certifican el parentesco
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entre ZyL. Sin embargo, falta por desvelar los derroteros que tomoé esa familia.
Costa Ferrandis (1985, 26) localiza un octeto de gazapos que «pueden mere-
cer la categoria de separativos: [...] equivocaciones que si Z procediera de L las
hubiera deslizado sin posibilidad de enmienda>:

Fol. 28v, linea 18 en cuya prueba, si fuera necesario Z : sifuere LM

Fol. 40v, 8 le tira la rienda a dos manos Z : rienda LM

Fol. 49,12 a quien llevava aborrecido con el mesmo estremo que le amé Z
: aborreciendo L M

Fol. 55,7 no solamente comian de lalabor de sus manos Z : delaborL M

Fol. 58,8 descargar toda la piedra: venia la nube muy prefiada Z : piedra,
yveniaL M

Fol. 67,23 entro en la casa de su hermano Z : su casa de su hermano L M

Fol. 73v,20 corrigiendo el enojo abrieron plagaZ : corriendo L M

Fol. 89v,4 uno de los sefiores Alcaldes Z : los Alcaldes L M®

Me veo en la obligacién de disentir, porque las més de la veces se trata de
cambios poligenéticos que afectan a un grafema o a las llamadas «palabras va-
cfas» (como articulos o conjunciones). Solo el dltimo par merecen la categoria
de errores monogenéticos y permiten excluir que Z derive de L: en L tanto la
sustitucion de «corrigiendo» por «corriendo» como la supresion de «sefo-
res>» propician dos construcciones perfectamente validas, que, en principio, no
invitan a ninguna enmienda®.

Ademis de aclarar la descendencia de L, el método neolachmanniano nos
permite despejar el horizonte de los lazos textuales entre La hija de Celestina
y La ingeniosa Elena. Para comprender el proceso de revision de Salas, Leetch
analizé las erratas ylas variantes de las dos ediciones, formulando tres hipétesis
estemadticas (Figs. 1-3). En su opinién,

in making the 1614 revisions Salas followed two possible methods: he could
have made a revised manuscript based upon Z or L, or he could have based
the revised manuscript on a manuscript of La hija. The analysis of Tables 6
and 7 shows that La ingeniosa Elena (=E) with one exception, does not repeat
the errata found exclusively in L. The exception is the hdbito estudiante error
found in L. The continuation of the error in E may be explained in one of
two ways. First, Salas may have based his revisions on Z and used the list of
errata to correct the Z text. A second possibility is that hdbito estudiante was
a manuscript error carried over by E. An error in the manuscript would also

*  Reproducimos los errores detectados por Costa Ferrandis, quien usa My Ma paraaludirala
edicion milanesa de 1616 y ala madrilefia de 1614, respectivamente.

¢ Nouestra teoria halla su refrendo en los deslices individuales de la edicion zaragozana, pues
todos son poligenéticos, excepcién hecha de la omisién de «dfa» («Y asi, reposando aquella
noche en Toledo, el siguiente dia volvi6 a tomar postas y parti6 a Burgos>, Salas Barbadillo
1612a, 49r), que, al ser visible, resulta ficil de corregir por conjetura gracias al contexto.
Véase Fabbri (20252, 21).
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explain more satisfactorily why Z would have changed an already correctly
written phrase. Of the variants found exclusively in Z or in L, at least eleven
variants found in Z are also present in E; whereas five variants found in L are
presentinE [...]. This evidence suggests three possible stemmata. [ ...] Because
of the repetition of errors in E and Z, including the hdbito estudiante error, Z
was more likely that L to have been the basis for E. It is doubtful that Salas
had a second copy of the original manuscript as such practice was unusual.
Thus, the first stemma most likely represents Salas’ method of revising the text
(Leetch 1978, cxxii-cxxv).

S—oc—N— 8

Figuras 1-3 — Tres hipotesis estemédticas de Leetch.

Sin embargo, el que menciona y corrige en el texto critico que propone
(«<habito [de] estudiante», Leetch 1978, 20) no era ningtn error. En el recto
del folio 6 (Salas Barbadillo 1612a), donde reza «como fuese en profesién y
hébito de estudiante>, la fe de erratas de Z registra el gazapo «hdbito de es-
tudiante» y lo arregla eliminando de; sin embargo, este se desliza por las si-
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guientes ediciones (L y Mi). Puede que el cajista de L no se diera cuenta de
la correccién ni se planteara la necesidad de intervenir. Con todo, dicha en-
mienda tampoco convenceria alos principales editores modernos, que —igual
que Leetch— restauraron la preposicién’. A nuestro juicio, la fe de erratas no
miente, dado que el sintagma equivale a «estudiante en profesién y [en] hd-
bito». De cualquier manera, aun sin adoptar un genuino criterio ecdético, la
reconstruccion de Leetch es correcta: M deriva de Z y no se compuso a partir
de un segundo manuscrito de imprenta. De hecho, en caso de reediciones o
reimpresiones con cambios, «la regla era que el autor confiara a los tipdgra-
fos un ejemplar impreso al que habia incorporado las innovaciones correspon-
dientes» (Ricoy Lobera 2000, ccxxxiii).

Costa Ferrandis (1985,27) aproveché los errores comunes solo para recons-
truirlos vinculos entre las ediciones de La hija de Celestina. De su collatio se des-
prende un estema —un punto vago— que postula que elmodelo de La ingeniosa
Elena fue otro original (derivado del primero) (Fig. 4):

[O1]
v
[Zlblz]
[lez]
[O:]
|
[Mmﬁ] [Mamm]

Figura 4 — Estema de Costa Ferrandis.

7 Lo corrigieron de la misma manera Sanz (1967, 135), Fradejas (1983, 26) y Santo-Tom4s
(2008, 88). Otro ejemplo semejante figura en el folio 25v de Z, donde se lee «lo que ordi-
nariamente los sucede profesores>, corregido enla fe de erratas con el aniadido de «sus>.
Las estampas siguientes (L, Mi, M) abrazaron la enmienda; sin embargo, en todas las
ediciones modernas se suma «es que»: «les sucede es que sus profesores». Un anadido
gratuito, dado que la frase debe entenderse como «y a los dem4s [oficios] lo que ordi-
nariamente los sucede es que sus profesores viven tantos afios en ellos que, vencidos de
la edad, viéndose inutiles para el trabajo, los dejan porque les faltan fuerzas y no vida».
A los demds puede interpretarse tanto como complemento indirecto, de acuerdo con el
dativo del inciso (los sucede con loismo, es decir, les sucede), como con el sentido de «res-
pecto alos demds oficios».
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La aplicacién del método vuelve a separar el trigo de la paja. En toda la
tradicion se registran un pufiado de corruptelas monogenéticas y luego un
grupo de poligenéticas que evidencian el estrecho lazo entre los distintos
testimonios de La hija de Celestina y La ingeniosa Elena. Dichos fallos se re-
montarfan al prototipo Z y pasaron al resto de las estampas: L, Mi, M y Pad,
corroborando que la madrilenia de 1614 deriva de un impreso de la tradicién
anterior —en concreto de Z— y no de un segundo manuscrito de imprenta
(Fabbri 2025a):

Don Sancho : don Rodrigo Z L Mi M Pad

[f. 46] Don Sancho se admiraba de ver por el camino tan extrafio que habia
hallado o que él tan injustamente llamaba su bien...

[f. 47] Don Sancho se vuelve a Toledo y de alli pasa a Burgos, cansado de buscar
en Madrid a Elena; y ella y Montufar huyen de la corte en habito de peregrinos
[f. 48] Asi padecia el miserable don Sancho, que tres dias ocupé su persona en
buscaraZElena, valiéndose también delas diligencias de sus criados, encargdndose
muchos amigos del mismo cuidado.

[f. 48v] Alfin, don Sancho se desengafid y, viéndose burlado, dio la vuelta a su
casa; y corrido y vergonzoso, y con tanto dolor que en todo el camino, hasta que
llegé a los brazos de su mujer, no hablé palabra.

[ff. 60r-60v] hasido : om.Z L MiM Pad

Madre honrada, aprovéchese en esta ocasion del entendimiento que Diosle dio, a
quien se encomiende de todo corazén, porque, sobre la edad que tiene, el trabajo
de esta tarde temo mucho que la destierre de este mundo; y asi, es mi parecer
que envie por un confesor con quien descanse, limpiando su conciencia. Verdad
es que la vida que vuesa merced ha pasado, ha sido tan ejemplar que tendré la
cuenta breve y facil el despacho.

[ff. 22v-231] se : om.Z L M Mi Pad

El se ausent6 y mi madre murid, sin dejarme més sombra que la de mi tia, que,
a no tener hijas mozas (de cuyo remedio hase de tratar en primer lugar), era
bastante arrimo.

[f. 48v] peregrinos : peregrinas ZL Mi M Pad

Pero perdian el tiempo y los pasos, porque otro dia siguiente Elena, Monttfar
y la honrada vieja, receldndose justamente del peligro a que se arrojaban si
prosiguiesen con la conversacién del caballero toledano -de quien era dificultoso
guardarse viviendo todos dentro de unos mismos muros-, encomendando sus
muebles a personas de satisfaccion y llevando consigo todo el dinero yjoyas que
tenian, se vistieron unos habitos de peregrinos...

[f.87v] en : om.Z L MiM Pad
Reiasele la fortuna y mirabale apacible al honrado paciente hasta que un dia se
volvio el viento, y el mar, que estaba en leche, bramé con espantosa borrasca.

He aqui mi hipétesis estematica:
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N—=x—0O

Pad

Aungque las dos novelas no registren variantes ni corruptelas demasiado di-
ficiles, el cotejo de los testimonios resulta el mejor de los aliados ala hora de co-
rregirlos pequefios deslices. Por ejemplo, en M se documentan algunos retoques
gramaticales, la mayoria de ellos faciles de introducir ope ingenii. Notese aqui el
anadido de la preposicion por en el siguiente fragmento:

[fol. 8v] por: om.Z L Mi

Sin duda que el mas barbaro jubetero, en cualquier ciudad o villa, es el verdugo,
pues por tan corto precio como cuatro reales, que no son més sus derechos, os
vestird un jubén tan aljusto que parezca que os viene como si con él naciérades.

Se trata de un error que todos los editores modernos no han dudado en co-
rregir. En cambio, Rey Hazas (1986, 155, 179) no intervino —por dos veces—
y conservd la falta de concordancia entre verbo y sujeto en Z:

[fols. 251-v] reciben : recibe Z L Mi

El que mal vive no tiene casa ni ciudad permaneciente, porque, antes de poner
los pies en ella, hace por donde volver las espaldas, ganando, con uno a quien
ofende, atodos por enemigos, porque, como se recelan justamente de igual dafo,
reciben la ofensa por comun.

[fols. S6r-v] suelen : suele Z L Mi

Reconocié entonces por veras, y més pesadas de las que él quisiera, las palabras
que €l pensd que solamente se decian por conversacién; y usando de aquel
insolente atrevimiento de que siempre suelen hombres de semejante vida, jurando
y votando el santisimo nombre de Dios, amenaz6 hasta el camino por donde
ibany el sol que las alumbraba.

Avengo con los demds editores modernos y considero apropiado adoptar las
formas plurales, que figuran asimismo en la reedicién de 1614 (M). Por afadi-
dura, en el primer ejemplo el arreglo permite preservar el acuerdo con la forma
verbal anterior («se recelan>).

Mis interesante se antoja esta otra disonancia entre Z y algunas de las copias de M:

[fol. 84v] arrostrandola : arrastrandolaZ L MiM, M, M,

Procuraba arrimarse siempre al lado de hombres de sustancia, mas en la bolsa
que en el ingenio; y a estos, aunque trujese la ocasion arrostrdndola por muchos
rodeos, alababa a su mujer con peregrinos hipérboles...
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Z,Lytres delos ejemplares de M (Ml, M, M3) traen la lectio «arrastrando-
la>, que, a simple vista, podria considerarse correcta, ya que la imagen de la for-
tuna («ocasién») arrastrada por los cabellos se hizo tépica durante la Edad de
Oro. Por el contrario, M,, M, M, documentan «arrostrdndola>, que significa
«admitir alguna cosa y dar muestras de apetecerla y serle grata» (Aut.). Arros-
trar se considera difficilior y, dada la semejanza entre los tipos a y o, no extrana-
ria que el cajista se equivocara durante la composicion. Con toda probabilidad
fue el mismo Salas quien detect6 el fallo en My ordend la correccion del verbo,
dando pie a las referidas variantes de estado en La ingeniosa Elena. Sorprende
que en todas las ediciones modernas se haya conservado la forma «arrastran-
dola> y ni siquiera se informe de la difficilior. La obligacién de cotejar el mayor
numero de ejemplares supérstites se impone aqui, de manera mds patente —si
cabe—, para la recta constitutio textus.

2. El caballero puntual

José Enrique Lépez Martinez (Universidad Auténoma de Madrid) ha edi-
tado las dos partes de El caballero puntual (1614-19). Para la primera se basé en
la princeps (Madrid, Miguel Serrano de Vargas, 1614) y enla de Juan de la Cues-
tay Miguel Martinez (1616), también impresa en la corte. Como es natural, el
texto critico de la secuela rentabilizaria solo el de la principe (Francisco Abar-
ca de Angulo y Andrés de Carrasquilla, 1619). Aunque no abrazara el método
del error significativo, apurando las mieles de la tipofilologia, paradéjicamente
apenas descansaron sobre su atril una copia de la principe de la primera parte
(Biblioteca de Palacio, I-D-285) y de su reimpresién (BNE, R-9213). Lo mismo
vale afirmar en el caso de la segunda entrega, fijada por él a partir del ejemplar
R-9214 de la BNE. Acerca de El caballero puntual de 1616, escribio:

Enese taller [de Madrigal-Cuesta] se compone de nuevo el texto, reproduciendo
la edicién de Serrano de Vargas a plana y renglén, con los [trueques] comunes,
[...] especialmente los que surgen al usar una tipografia de otro tamafio:
supresion de frases o palabras, ligeros cambios de sintaxis, desarrollos de
abreviaturas; o algunos més especificos relacionados conla simple composicion
de la pagina sin consecuencias textuales (Lopez Martinez 2016, 179)%.

No hubiera estado de mds una tablita con ese «breve nimero de cambios en B
[1616] que procuran enmendar pasajes [...] corruptos» (Lépez Martinez 2016,
179), individuando los errores conjuntivos y separativos que demuestran que B
es descriptus de A. Porla sencilla razén de que pocaslineas después public6 que
«del ejemplar R-9213 de la BNE [...] se toman lecturas que enmiendan erro-
res claros o pasajes probleméticos de la princeps» (Lépez Martinez 2016, 180).
Un cotejo a vista de péjaro de su aparato critico sugiere que el componedor (o

®  Se conservan otros tres ejemplares en la Fundacién Lazaro Galdiano (M-FLG, Inv. 874) y

enla BNE (R/10767 y R/1884).
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bien el corrector) de B era bastante activo, ya que, como sefiala Lépez Martinez
(2016,253; LM), en 15.8, «ellos de la capa y ella del sombrero B ] ella de la ca-
pay ellos del sombrero A, [el testimonio] B [enmendé] lo que seguramente fue
un error de mayor entidad de los cajistas de A».

Otro ejemplo:

24.7 cuando el pedir y el atreverse discurren B : cuando el pedir discurren A
Segun el fil6logo,

este pasaje en A debe tener unalaguna. Aunque seria posible que el referente del
verbo discurren sea aquellos inconsiderados del periodo anterior, [...] [careceria
de] sentido que su objeto directo fuera el pedir. Por otra parte, los plurales
discurreny fundados hacen pensar que habia un sujeto doble. Seguimos, [pues],
laenmiendade B, conlasalvedad de que debe ser una adicién ope ingenii (Lopez
Martinez 2016, 253).

Desde un plano ortodoxamente ecdético, dicha falla oracional se podria sa-
nar con el texto de B... pero también con otras conjeturas. No muchas, pero
haberlas, haylas: “aventurarse”, “arriesgarse”, etc. Admito, sin embargo, que la
lecciéon de B tiene visos de ser la buena. Aunque también cabria preguntarse si
no se podria solucionar suprimiendo apenas una ene («cuando el pedir discu-
rre»), ya que esa duplicacién de verbos («el pedir y el atreverse»), hasta cierto
punto sinonimica, huele aanadido del corrector. ;Estaban «abiertas> las planas
del cuadernillo en B? ;Se vio en la necesidad de rellenar huecos?

La voluntad correctora del cajista de B aflora incluso alli donde err¢ el tiro.
Por ejemplo, en 18.5-6, al cambiar «fortuna» (A) por «fama» (B), resuelto a
depurar la condicional introducida por «si no»: «Si ellos quieren quedarse ig-
norantes, buen provecho les haga, pues porlo menos con esto, sino acreditan su
fortuna, aseguran su acrecentamiento» (Salas Barbadillo 2016, 18).

Empero, gracias al aparato de LM he aislado cuatro errores que deben
remontarse al arquetipo, aunque todos ellos sean virtualmente poligenéticos (el
tltimo de los cuales no figuraba en su elenco):

65.2 nohaciapie : haciapie AB Cotarelo (LM aceptala enmienda quele brindé
Antonio Carreira: «sin la negacién, como aparece en las ediciones, no tendria
sentido el pasaje») (Lépez Martinez 2016, 255)

81.18 leguasyleguas : leguayleguas AB (lo juzgamos poligenético, aunque se
trata de un modismo con ditologia)

92.9 importuna : importunas A B (Cotarelo anoté que el verso debe ajustarse
al rimario: «fortuna>)

135.2 yenellaélhizo : yen élhizo A (Cotarelo) :y élhizo B (LM) (salto de
igual aigual «el[la] éI>»)

Detengdmonos en el cuarto: Lopez Martinez (2016, 257) opina que «lalec-
tura de A [«Comenzose la comedia, y en él hizo el papel que le tocaba»] [ten-
drfamos que desecharla], porque no hay ningun sustantivo masculino anterior
al que [se refiera] el pronombre «él» —deberia ser en ella, la comedia—. La
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enmienda de B hace que la frase [aluda] correctamente al [caballero] Puntual:
[«Comenzose la comedia, y él hizo el papel que le tocaba»]». Pudiera ser... pe-
ro el sustantivo existe. Y se trata de la «comedia>, que, en efecto, posee géne-
ro femenino. El error es de otra clase: la vecindad entre los pronombres él y ella
despisto al cajista de A, fruto de un salto 6ptico, y el de B no supo resolverlo. En
el texto de Salas probablemente ponia: «Comenzd la comedia, y en ella él hizo
el papel que le tocabax.
Luego vale postular el siguiente estema:

porque B contiene todos los errores de A y anade cinco suyos:

17.2 ejercitola A : ejercitosa B

29.17 alentar A : de alentar B

45.3 le es estrafia A : le estrana B
73.2 selesagravia A : selasagraviaB
141.3 vivido A : vivio B

Tampoco sorprende que B corrigiera buena parte delos errores poligenéticos
de A (los tres primeros del arquetipo [o del prototipo A] se le escaparon); e in-
cluso dos que nolo eran, pero que devinieron tales y no poseen valor separativo:

27 Molina B : Medina A (segtin LM [2016, 253-54], se trata de un desliz
«muy facil de detectar, [...] ya que el personaje es llamado Molina en otras dos
ocasiones en este capitulo, y una més en el siguiente);

138.1 doy os al diablo B : doys al diablo A

Una vez probada la genealogia de las ediciones barrocas —siempre al tras-
luz del aparato critico de LM—, mediré mis fuerzas con otro par de lecciones
resbaladizas, o al menos discutibles:

69.17-18 El daba provisién con sus cuentos, que se trafan de corrillo [de corrillo
en corrillo B LM] y de casa en casa, pasando de boca en boca a todas las
conversaciones del lugar.

Aunque el modismo mds comun sea «de corrillo en corrillo>», Lopez Mar-
tinez (2016, 255) senala que «en aquella época la forma de corrillo solo apare-
ce modificando sustantivos (“murmuraciones de corrillo”, en Gutiérrez de los
Rios, Noticia general, por ejemplo), pero no como frase adverbial». Es justo lo
que ocurre aqui: «cuentos que de corrillo y de casa en casa se trafan». Un deta-
lle que tampoco niega que la lectio de B pueda ser la buena, como secuela de un
(improbable) salto éptico del cajista. Con todo, yo editaria «de corrillo», por-
que, si no, habria que conjeturar que B no descendié directamente de A. En de-
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finitiva, LM, bajo el «paraguas material», le reservé (y a veces también le negé)
a B el papel de descriptus de A. Lo mejor seria volver a comprobar si las planas
del cuadernillo de B estaban «abiertas».

81.14 se dilatare : le dilatare A : le ditare B Co LM

Segtin Lépez Martinez (2016, 256), «no parece tener ningtn sentido la fra-
se como se lee en A, lo que su conciencia le dilatare. Asi que seguimos la enmien-
daindependiente de By de Cotarelo y Mori (Co), que restituye el uso corriente
de la épocax. Disiento: la cldusula «lo que su conciencia le dilatare, o sea, “el
tiempo que le permitiera (o regalara) su conciencia”, funciona a la perfeccién.
Noétese que «dilatare> es difficilior en este contexto. La fenomenologia de este
error —o, si se quiere, de la “variante”— permite hipotetizar una banalizacién
de «dilatare>», que pasaria luego a «ditare». Dificilmente pudo suceder a la
inversa. Pero la frase, incluso la leccién de A, suena algo tosca. En esencia por-
que el verbo dilatar pide en este lugar un uso reflexivo. No descarto, pues, que
el componedor confundiera aqui el trazo de laletra ele con el de una eselargay
que en el manuscrito de imprenta se leyera: «<lo que su conciencia se dilatare».

3. Correccion de vicios

Gonzalez Ramirez y Piqueras Flores eligieron como testimonio base la prin-
ceps a costa dellibrero Miguel Martinez, de la cual se conservan diecisiete ejem-
plares: BNE: R/1465,R /13383, R /13978, R /30685, R /3168783; RAE (Madrid):
34-V-36; Biblioteca del Palacio Real (Madrid): 1.D.264; Universidad de Valen-
cia (Biblioteca Histérica, Valencia): Y-14/132; Biblioteca del Monestir de Po-
blet (Tarragona): R91/8; Biblioteca Nacional de Portugal (Lisboa): L. 6446 P;
Academia das Ciéncias (Lisboa): 11 3 9 40; Biblioteca Geral da Universidade
de Coimbra: 4-1-2-23; Biblioteca Casanatense (Roma): Y XIV 21; Bibliothéque
Nationale de France (Paris): R-50018; British Library (Londres): 1072.f.14 [En
linea]. Osterreichische Nationalbibliothek (Viena): 35.R.23 [En linea]; y Kon-
gelige Bibliotek (Copenhague): 174: 1, 130.

Escogieron para su tarea el impreso de la British Library (1072.f-14), luego
cotejado con el de la Biblioteca Nacional de Austria ylos cinco dela BNE (Gon-
zélez Ramirez y Piqueras Flores 2019, 61-2). Y aunque la suma resulta muy nota-
ble —siete de diecisiete—, convendria volver sobre el resto. La constitutio textus
ha sido ya matizada por Giorgi (2021), pero podria afiadir seis decenas de luna-
res... consecuencia de despistes en la transcripcion (de los cajistas y también de
los filélogos): la mayoria —este es el busilis— ligados a la bibliografia material,
que por desgracia no siempre es la panacea:

1) Eliminacién o afiadido de preposiciones, conjunciones y adverbios
monosilabicos:

107.29 y arrojar por el suelo este gigante : {Uy, arrojar GP’

° Gonzalez Ramirez y Piqueras Flores.
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2)

3)

4)

5)

6)

Correccién de antropénimos y topénimos en péarrafos enumerativos o

secuenciales:

73.1-2 Doiia Ana de Zuazo, de la cimara de la reina : Zuazo de la Cdmara,
reina GP
213.1 Entrose de Galeno enla armeria : de galeno GP

Scriptio continuay errores de separacién (o de puntuacién):

87.19-20 Si de alli a pocos dias acuerdan las miserables poner en practica el
desempeio de su prenda, las amonestan que aun no lo imaginen, porque les saldrd
: las amonestan (que aun no lo imaginen), porque GP

97.5-9 Siuna persona cuerdaysosegada, / sila ocasiénlairrita, alli declina / de
su prudencia y, ciegos los discretos ojos, tropieza y rueda en mil defetos, / ;qué
se puede esperar de un albedrio? : defetos. / ;Qué se puede GP

112.18-19 cercado de murallas, de traiciones, / se dio : traiciones. Se dio GP
116.9-12 Santo 4rbol de justicia, no lo creo, / paréceme imposible, estoy
dudando: / ;que tal ave en tu nido puesta veo, / y te estds con su canto regalando? :
que tal ave en tu nido puesta veo, / ;te estds con su canto regalando? GP
119.18 llevandome a parte donde hallamos : aparte, donde hallamos GP
122.13-14 fue despachado con brevedad y tan bien como él merecia : y también GP
165.26 el castigado en la bolsa don Francisco. Pensé : él castigado en la bolsa.
Don Francisco pensé GP

169.17-18 delos perros que andan dos veces la jornada primero que suamo una
: perros, que andan dos veces la jornada: primero que su amo, una GP

216 por esto no se rapan, y es prudencia / por no verse pelones de su ciencia :
no sera Pan GP

216 El hilo del primero pensamiento / aitidese otravez [...] : Elylo GP
269.14-15 como es venirme desde Néapoles a Madrid, lo habré de dejar, aunque
porque no se desconsuelen : dejar ain, que porque GP

270.9-10 por ningtin camino sino por este puede, anocheciendo picaro,amanecer
principe : anocheciendo, picaro amanecer GP

Hipermetrias:

98.23 que de un escriba diestrola plumada : escribano diestro GP
182 naturaleza en ellos mucho agravio : muchos agravios GP

Hipometrias:
205.14 solo asi puede firmarse : puede firmar GP
Omisidn, anadido o confusion de grafemas:

132.10-11 més prendida que valona en cesto : esto GP
147.8-9 quedandose incasable : incansable GP

173.1 hombre de razén : nombre GP

177.14 Si es prddigo, le intitulan liberal : Sies prodigio GP
178.3 sutratoy conversacién : surato GP

219



183.20 que retratarle y imitar procura : y mirar GP

188.30 unjusto finy misera caida : miseria GP

196.3 ;c6mo no te renueva nuestra historia? : remueve GP
217.14 que a sumano criiel no pereciese : pareciese GP

251.27 tan grande inquisidor de linajes : inquiridor de linaje GP

7) Omisién de un pasaje:

239.18 el conformar las voluntades de todos regalos y diligencias y que en esta
: el conformary que en esta GP

4. Casa del placer honesto

La década de 1610 tocaria a su fin con tres titulos: El sutil cordobés Pedro de
Urdemalas (Madrid, Juan de la Cuesta, 1620), de raiz picaresca; El sagaz Esta-
cio, marido examinado (Madrid, Juan dela Cuesta, 1620), comedia en prosa; yla
pepitoria de cuentos, versos y teatro que llamé Casa del placer honesto (Madrid,
Viuda de Cosme Delgado, 1620), objeto de la tesis doctoral de Marfa Dolores
Marrén Guarefio (2021; véanse Piqueras Flores 2018, 114-57 y Lépez Martinez
2020, 121). Hoy depura varios de sus criterios, con vistas a su salida dentro dela
coleccion «Prosa barroca. Su cotejo se fundo en la princeps y en la impresion
barcelonesa (1624a) de Sebastidn de Cormellas. De la primera han sobrevivido
diecisiete ejemplares: BNE: R/1856, R/1895, R/12989 y R/13932; Universi-
dad de Sevilla. Biblioteca: A 086A/088; Biblioteca de Menéndez Pelayo: 1.440;
Bibliothéque Nationale de France (Paris): FRBNF31286595, Y2-11085, 8-BL-
29679; Bibliothéque de l’Arsenal (Paris): 8-BL-29679; Médiathéque Municipale
Elizabeth et Roger Vailland — Bourg-en-Bresse: FA 109706; Biblioteca Nazionale
Marciana (Venecia): T.012T 284; Osterreichische Nationalbibliothek (Viena):
156559-A; Staatsbibliothek zu Berlin: X13438; The British Library (Londres):
1075.b.19; Public Library of Boston: Sm. 8°D.168.27; y Houghton Library (Har-
vard University): Film W 2893; de los cuales Marrén Guarefio examind los cua-
tro de la BNE. Por lo que se refiere a la condal, son otros cuatro los supérstites:
BNE: R/31286; Biblioteca del Palacio Real: 1.D.268; Universidad de Oviedo:
CGII-0429; y The British Library: 1075.e.11. La editora no concreta cudles ma-
nejo. Cabe pensar que el de la BNE. Por ultimo, aunque no aduzca tablas de
errores, suscribo suidea de que la estampa de Cormellas deriva de la madrilena.

De su colacién segun la bibliografia material se desprende que el R/1895 da-
ta erréneamente la portada en 1602 (i. e., 1620), que el R/1856 esta falto de la
p. 48y, lo més singular, que el R/1856

incluye una portadilla interior, [...] entre la portada y la tasa, que contiene el
grabado de una escena bucélica de dos jévenes en un jardin, [con] un texto al
pie en francés que reza [...]: Que de plaisirs percent mon coeur. Voyant les traits de
mon vainqueur. [...]. Elmotivo por el que este ejemplar [presenta] dicho grabado
es imposible de averiguar; [...] pero no cabe duda [...] de que [...] fue inserto a
posteriori, probablemente durante el siglo XIX, por decision de algun poseedor
(Marrén Guareno 2021, 138-39).
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Sobre su desempeno ecdético, hay mucha tela que cortar. La filloga declara que

enlineas generales,laedicion de 1624 tiende a corregir errores de concordancia,
aunque a veces de manera equivoca —como sucede, por ejemplo, con el cambio
de género del adjetivo desvanecido, que pasa a desvanecida, cuando el referente
es masculino; o la modificacién del léxico original pretensiones, que pasa a
perfecciones—, suele desarrollar mas abreviaturas que la princeps y, en contadas
ocasiones, afiade breve descripciones (Marrén Guarefo 2021, 140).

Sol y nubes. El que 1624 (B) corrija fallos de concordancia (no se indican,
aunque hemos intentado deducirlos del aparato) no arroja luz, per se, acerca de
la existencia de errores separativos entre el impreso de 1620 (A) y B, ya que to-
dos ellos podrian ser poligenéticos, o incluso monogenéticos ficilmente sub-
sanables por conjetura. Los supuestos afiadidos de B bastarian para aducir la
probable revision por Salasy, de paso, la enmienda de algun fallo de A, pero no
se ha precisado de qué anadidos se trata: ;otros episodios? ;parrafos largos?...

Respecto al cambio de «pretensiones» (A) por «perfecciones» (B) en el
primer endecasilabo de la silva V: 326.3. «Laura, de tus ilustres pretensiones /
todos quieren hacer imitaciones» (vv. 1-2) (Marrén Guarefio 2021, 326), edi-
tado asi por ella (M), el tipégrafo de A se equivocd y la lectio correcta es sin du-
dala de B («perfecciones»). Sin embargo, no creemos que el componedor de B
fuera tan perspicaz, por lo que bien podria tratarse de una variante de autor (in-
cluso de un error que podria catalogarse como monogenético: sin un claro valor
separativo). Asi las cosas, B no compartiria todos los errores de A —de hecho
enmendé uno de los monogenéticos de la editio princeps— y habria que poner
en cuarentena su condicion de descriptus. Mds todavia desde que M adelantase
que B «anade breves descripciones»; lo cual nos hace pensar en un caso pare-
cido de La hija de Celestina (1612) y La ingeniosa Elena (1614).

Tampoco dejaré caer en saco roto que tres de las novelas de la Casa del pla-
cer honesto se reeditaron dentro de la Coleccidn de novelas escogidas, compuestas
por los mejores ingenios espafioles (1788), dando lugar a una tradicién secundaria
que habria que pulir: siquiera para probar si tomaron como texto base A, B o
incluso los contaminaron. Se trata, pues, de un caso semejante al de La quinta
de Diana (Tiempo de regocijo y carnestolendas de Madrid, 1627) de Castillo So-
l6rzano. Segtin Marrén Guareio (2021, 140),

Los cémicos amantes aparece en el volumen IV [de la Coleccidn] y es editada por
Matias de los Reyes [C]; mientras que [de] las novelas El gallardo montafiés
y filésofo cristiano y El pescador venturoso [se encargaron] Diego de Aurelio y
Alexandra Agreday Vargas; [...] aparecen en el volumen V [D]"°.

1o Edwin B. Place reeditaria la Casa del placer honesto en 1927 (Boulder, University of Colorado),
de forma tan parcial como aleatoria. Segtin Marrén Guarefio (2021, 141-42), «su edicién pre-
senta un texto incompleto, ya que [ ... ] omite gran parte del contenido [ ... ]: Ia fe de erratas, la
tabla de contenido y las cuatro “comedias domésticas”: El buscaoficios, El caprichoso en su gusto
y la dama setentona, Los mirones de la corte y El tribunal de los majaderos>.
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De momento, ha dibujado un estema donde sugiere que C y D (las signaturas
son nuestras) descienden de B, pues «contienen todas las correcciones y anadi-
dos que introdujo Cormellas en 1624» (Marrén Guarefio 2021, 142). En prin-
cipio, M estd en lo cierto, pero deberia ratificarlo con datos. No compartimos,
en cambio, que B, C, D ylas ediciones de Cotarelo y Mori (1911) y Place (1927)
deriven directamente de A. No al menos en los casos de B, Cy D.

Su aparato invita a reflexionar sobre algunas lecciones:

159.11 necesidad AM : necesitar BCD

Mindica que adopté laleccion de B, Cy D.Y serfa viable si explicara qué tes-
timonio habia elegido como base para su constitutio textus —diriase que A—y,
en tal caso, el error cometido en el mismo. Pero curiosamente su texto registra
laleccién de A («A quien la necesidad no obliga al peso de tan insufrible traba-
jo, ;por qué le ha de forzar el antojo de una ambicién las més veces burlado?>)
(Marrén Guarefio 2021, 160), desechada luego en el aparato. Y fruto de otra pa-
radoja... jacerté al editarlo de ese modo! El infinitivo «necesitar>» (B ;Cy D?)
resulta agramatical en dicho contexto. Solo podria discutirse si este fallo me-
reciera el estatuto de monogenético segin la taxonomia de Caterina Brandoli
(2007): en efecto, se trata de al menos dos grafemas, pero afecta a la gramatica
de todo el periodo (véase asimismo Trovato 2014, 109-11). Sea como fuere, B
presentariayaun error propio («necesitar»). Asiy todo, los determinantes tam-
bién tienen su importancia, porque si en A se lee «lanecesidad>» y en B figurase
«el necesitar>, nos hallariamos ante dos variantes adidforas.

Veamos qué ocurre con la siguiente gavilla:

163.8 dificil B : dicificil A

214.28 aurora B : autora A

236.10 cierto B : cierro A

282.14 alentaban B : alentaba A

287.14 pagada B : pagado A

297.24 rusticas B : rustica A

301.5 retirarse B : retirarse A

346.22 vino a visitarles B : vino visitarles A
347.23 vasijas en que B : vasijas que

Estos nueve deslices son los tinicos que B no heredaria de A. Sin embargo, todos
son de naturaleza poligenética (restitucién o supresién de un grafema o de una prepo-
sicion monosilabica) y, por ello, subsanables durante la composicién (a partir de A).

Entrana mayor interés el que sigue:

249.15 Vistieron sus paredes pompa funeral A : pompas funeralesBCD M

Lo mds seguro es que B se dejarallevar por el verbo «Vistieron»; de ahi que
tampoco le resultara dificil corregir el sintagma «pompa funeral>» de A, que de
singular pasé a plural, habida cuenta de que desempena la funcién de sujeto:
«pompas funerales». Pero... metié la pata; y también el resto de editores, in-
cluida la propia Marrén Guareno. Reproducimos el pasaje entero:
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Vistieron sus paredes pompas funerales, y su cuerpo envuelto entre lino y
anascote representd viudez. Su llanto fue asaz cumplido; y, por ende, algunos
majaderos esforzaron el crédito de su desposorio ylailustraron, confirmandola
en la opinién de mujer viuda de uno de los mas generosos caballeros de Espana
(Marrén Guarefo 2021, 249).

Es imposible que el amanuense, o bien el componedor de A, erraran al co-
piar «pompas funerales>. Se trata de un sintagma con doble plural y, ademas,
muy petrificado en espanol. Pero no hay que dejarse engafiar porque casi nadie
diga hoy «pompa funeral>, sino «pompas funerales o funebres»: ambas for-
mas constan en el CORDE. Luego se antoja factible que en el manuscrito del
escribiente figurase «pompa funeral> y, por ello, el sujeto de la frase no sea el
sustantivo «pompa» (ni tampoco las «pompas»), sino «sus paredes». Asi re-
ordenamos esta andstrofe: “sus paredes vistieron pompa funeral, y su cuerpo,
envuelto entrelino y anascote, represent6 viudez”. Nétese que la correlacion hay
que hacerla, en singular, entre «pompa funeral>» y «viudez>.

358.26 renuncia ya las verdes primaveras AM : los B

Repito que solo estoy interpretando los datos de M y que dudo de que solo
se registren un par de errores (y ademas poligenéticos) en B respecto a A. Jun-
to al ya analizado de 159.11, este seria el segundo: «renuncia ya las verdes pri-
maveras» (A) se banalizé como «renuncia ya los verdes primaveras» (B). Bien
poca cosa a la que hay que sumar hasta tres loci en los cuales B modificé a sa-
biendas la princeps.

Ala espera de un cotejo mds riguroso, con vistas a discernir si se trat6 de in-
tervenciones del cajista para ajustar la cuenta del original o de variantes del au-
tor, siempre que no hubiera de las unas y de las otras, me limito a concluir que B
tuvo que basarse en A para retocarlo. Digo A porque del cotejo de M —perfec-
tible— no he podido deducir errores de arquetipo:

283.2 por Madrid AM : porlavilla de Madrid B
283.10 hasta Barcelona AM : hastalainsigne yleal ciudad de Barcelona B
328.31 Parecioles atodos AM : Parecioles alos presentes B

Misalld de sus notableslicencias, y al trasluz de su aparato, cabe plantear dos
estemas, que, por fortuna, casi no difieren del propuesto por M:

0]

B \

C (V) D (V)
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Pero si decidiéramos otorgarle valor monogenético y separativo alainterven-
cién de B en 326.3 («perfecciones», en vez de «pretensiones), que ademds no
es imposible de enmendar ope ingenii, a falta —repito— de un cotejo exhausti-
vo que nos permita localizar més errores separativos tanto de A como de B, la
alternativa seria la siguiente:

CIvyDV)

5. El necio bien afortunadoy Don Diego de Noche

Luego de apuntar que «cabe la posibilidad de que hubiera otra anterior en
1620, segin un dato que ofrecen Alvarez y Baena en Hijos de Madrid, ilustres
en santidad, dignidades, armas, ciencias y artes y Ferndndez de Navarrete en su
Bosquejo de la novela espariola insertado en la segunda parte de Escritores pos-
teriores a Cervantes>, Armine Manukyan (2019, 142) consulté cinco copias
de la princeps para editar El necio bien afortunado (Madrid, Viuda de Cosme
Delgado, 1621):

los que se conservan en la BNE bajo las signaturas R/1457,R /3333 y R /12504,
yeldelaBiblioteca Real conlasignatural.D.293/2, asi comoel [...] dela British
Library. [...] Presentan ciertas pequefias divergencias entre si, que no merecen
especial mencién (tan solo hacemos alguna indicacién puntual en las notas al
pie). Hemos [visto] también un manuscrito [...] copiado en el siglo XVIII que
se guarda en Toledo, enla Biblioteca de Castilla-La Mancha, asi como la edicién
de Francisco de Uhagon; en particular el ejemplar conservado en la Biblioteca
de Catalufia que data de 1894, fecha a partir de la cual no ha vuelto a editarse
[esta novela]. [...] Al parecer, El necio bien afortunado conocié mas éxito [...]
fuera de Espana, porque ya en 1634, en Venecia, se vierte al italiano por Cesare
Zanucca bajo el titulo [de] Lo sciocco ignorante avventurato; y después, en 1670,
se traduce al inglés por Philip Ayres como The Fortunate fool, reeditdndose mds
veces en este idioma que en el original (Manukyan 2019, 142-43).

Se trata de un trabajo bien cumplido. Manukyan consiguié enmendar con
acribia no pocaslecciones del manuscrito neocldsico y de la edicién de Uhagén
(1894), pero hay cinco que merecen comento, pues resultaran ttiles a quienes
deseen consagrarse a la narrativa de la Edad de Oro:

241.9-10 De aqui era fuerza considerar: ;estaba el agua sobre la tierra o la tierra
sobre el agua? M : ;estaba sobre la tierra o la tierra sobre el agua? P

Manukyan (M) anota que en la princeps (P) se omiti6 el primer sintagma
(«el agua»). Por tratarse de una pregunta que contiene un quiasmo con aires de
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retruécano, es factible que ala hora de componer la pericopa el cajista olvidase
algunos de sus miembros («;estaba sobre la tierra o la tierra sobre el agua?»);
como también lo seria sanar la corruptela, tal como hiciera M.

284.2-3 estuveme mirdndola de en hito en hitounlargorato P : de hito enhito M

Glosa ahora que «en el texto base y en la copia manuscrita (siglo XVIII) fi-
gura “mirdndola de en hito en hito”, lectura que enmendamos» (Manukyan
2019, 284). Pero ala hora de sanar modismos siempre hay que andarse con pies
de plomo, porque, donde menos se espera, puede saltarlaliebre. Todos sabemos
que la férmula mds extendida en espaiol es «de hito en hito>. Sin embargo, in-
cluso quienes poseen una vasta competencia lingiiistica, desatinan en algun gi-
ro o refran mal asimilados. Ademas, se podria conjeturar que el error no fue de
Salas, sino del escribiente o del componedor, que incurrieron en una seudo-du-
plografia al copiar «de en hito en hito>.

Pero hay otra alternativa. Un rastreo exhaustivo del CORDE ha revelado
que la «retérica ermitafia» de santa Teresa de Jests (1951, 716) no se privé de
la forma «de en hito en hito>; y por dos veces, lo cual descartaria otro error de
cualquier eventual cajista: «porque aun no es tan hija de esta d4guila caudalosa
que pueda mirar este Sol de en hito en hito>; y «esto debe ser aqui, que sin ver
nosotros, como de en hito en hito se miran estos dos amantes» (Santa Teresa
de Jesus (1951, 757). También lo usaron Alonso de Ledesma (1969, 433): «mi-
ra Iuan de en hito en hito»; y Blas Fernandez de Mesa (1997, 207): «los rayos
de en hito en hito»). Conclusién: Salas escribié «de en hito en hito> y asi ha-
bria que editarlo.

294.12 Otro se comiera las manos tras ello, pero tcomo+ los gustos en los
hombres son casi tan diferentes como los rostros : pero como los gustos ...
como los rostros P : pero los gustos ... como los rostros Uh M

Segtin Manukyan (2019, 294), «en el texto base se lee “pero como los gustos”.
Uhagén omite “como”. Aceptamoslalectura de Uhagén y omitimosla particula
que sobrax». Partiendo de la base de que no es nada descabellada la hipotesis del
«como» repetido por atraccién dentro de la pericopa (es la mds econémica: y
sumese, ademads, la anteposicion del verbo «comiera, que coincide en sus tres
primeros grafos). Sin embargo, no conviene descartar a la ligera que el copista
o el componedor de P dieran al traste con la apddosis de una subordinada ad-
verbial causal que se fue al limbo. Por tanto, nos parece prudente editarlo entre
cruces y sugerir ambas opciones.

356.15-16 Y por cuanto Pedro Hernandez, mi hijo, es necio, tonto, mentecato
e incapaz de arte o ejercicio alguno M : Ferndndez P

La notita de Manukyan (2019, 356) permite abordar un tipo de error que
hasta ahora no hemos sacado ala palestra: «asi figura aqui ['Pedro Fernandez’],
pero [...] en el texto base siempre se escribe ‘Herndndez». Los lapsus onomas-
ticos menudean por la prosa de ficcidn, incluso en el debe de los autores, y no
solo de los escribientes y cajistas. Ademds, «Ferndndez» y «Herndndez» son
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dos (casi) alomorfos. Considerando, por fin, que el personaje es el mismo al que
se viene aludiendo desde péginas atras, procede editar «Herndndez>, separdn-
dose de laleccion de P.

396.6-8 Que si estando en alguna visita de las muy cumplidas le llegare alguna
carta, laabraluego ylalea, que desde luego le absolvemos de la groseria, porque
no esté pendiente y dudoso M : la absolvemos P

Eltltimo locus es sin duda el més sugestivo. Manukyan (2019, 396) escoli6
que «el sentido pediria le (‘le absolvemos a é1’), a no ser que la se refiera efecti-
vamente a la carta». Tiene y no tiene razon. Hay que editar «le absolvemos>,
pero porque el oficial se despisté al colocar el tipo, la a en lugar de la ¢, dentro
de un pasaje que lo propiciaba: «la abra», «lalea», «la groseria>.

Otro de los libros cortesanos del poligrafo es Don Diego de noche (Madrid,
Viuda de Cosme Delgado, 1623), editado por Enrique Garcia Santo-Tomds
(Salas Barbadillo 2013, 91-2). El especialista se ciiié a la princeps, careando tres
ejemplares de la BNE: R-1496, R-11170 y R-11174 (los ultimos con variantes de
estado en la portada y las siguientes hojas, ademds de censurar las cartas VIII
y XI), pero hoy se conservan otros veinte (tres de ellos signados por la misma
institucién como BNE, R-23543, R-8284 y U-2544) en Dinamarca, Francia,
Alemania, Italia, Paises Bajos, Portugal, Reino Unidoy USA'". Garcia Santo-To-
mis (G) prescindi6 de laimpresion catalana de 1624 (Barcelona, Esteban Libe-
16s; ejemplares: BNE, R-4723, R-11550 y R-13943; y otras 22 copias por todo
el mundo)'?, porque «se trata de una reedicién de la primera [...], con peque-
fias variaciones tipogréficas y errores de transcripcién insignificantes» (Garcia
Santo-Tomds 2013, 92).

Le hubiéramos agradecido la demostracién de que la tirada condal (B) es
un mero descriptus de la madrilefia (A) y una tabla con las deturpaciones de A
que B (yluego él mismo) enmendaron ope ingenii. Seguro que no se redujeron a
«stbito», por «stpito» (p. 199), ni al trio que voy a glosar aqui; muy distintos,
por cierto, del resto de los que ya he traido a colacién:

110.14-15 Ratio autem dicti, in tribusarticulis, inre, in tempore, inmodo AB G

Garcia Santo-Tom4s (2013, 110) anot6 que «se cita errdneamente del ori-
ginal del Liber De Praescriptione Haereticorum de Tertuliano [...]: “Ratio autem
dictihuiusin tribus articulis constitit, in re, in tempore, in modo...”». El fil6logo
ha procedido con tino, porque los hay que corrigen esta clase de loci con la mas
cuidada de las ediciones de los cldsicos, ignorando que los barrocos citaban de
memoria, usaban polianteas y a menudo no eran precisamente Virgilio, Cice-
ron, Catulo, Valerio Méximo... ni Tertuliano.

283.1 lamiserable haquilla quelelleva : aquillaAB G

1 USTC - Edition - No. 5015685: <https://www.ustc.ac.uk/editions/5015685> (2024-10-15).
12 USTC - Edition - No. 5026551: <https://www.ustc.ac.uk/editions/5026551> (2024-10-15).
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De nuevo Garcia Santo-Tomds (2013, 48) anota que «lo que Salas habia es-
crito, o quiso escribir, es “haquilla”, o jaca pequena; la transcripcion correcta
serfa entonces “[h]aquilla”». Sorprende, eso si, que, acaso por un lapsus, dejara
«aquilla>» en su texto critico: un sustantivo que puede inducir a error, porque
durante el Siglo de Oro se utilizaba como sinénimo de «quilla». Ademas, «ha-
ca» procede del francés antiguo («<haque>) y era comtin la omisién —e inclu-
so la adicién— indebida de la hache (consonante muda) en muchos términos.
Sin embargo, aquilla (con y sin hache) se registra en el Vocabulario (1620) de
Lorenzo Franciosini como «acchinea piccola.

Tampoco descarto que pudiera haber caido el tipo inicial enla princeps, que,
por cierto, podria ser tanto la hache como la jota («jaquilla»). En tal caso, si se
tratara de la hache («haquilla»), habria que aspirarla (h > j) para distinguirla
de «aquilla», igual que ocurre en voces como «habali», «halear» (procedente
de lainterjeccién “hale”) o «hambriento> (dellatin famelicus). Con todo, justo
para evidenciar todas estas opciones —que recogerfamos en nota—, y por no
tratarse de un rasgo fonolégico de Salas —mads bien parece un error propio de
tipégrafo—, yo apostaria por editar haquilla.

332.34/333.1 el ama estaba en estado que podria perecer la criatura G : la
ama A B

Este caso es menos frecuente y merece glosa. Garcia Santo-Tomads indica que
en la princeps se lefa «la ama estabax, de ahi que haya intervenido para evitar
la cacofonia. Si también hubiera justificado que alo largo de todo el texto Salas
empleaba la forma masculina, dicha enmienda seria obligada, validindose co-
mo (improbable) metatesis («el» > «la»), resultado de una colocacién inverti-
da de un tipo (e > a); pero el sintagma en femenino desfila por multiples obras
delaEdad de Oro". Un par de ejemplos: «los médicos hallan inconveniente en
llevar alaama con los calores que le irdn entrando> (Cabrera de Cérdoba 1857,
172); y «prendieron a la ama hasta hallar més noticia del caso» (Zayas 1950,
326). En buena lgica, habria que editar «la ama»*.

13 Sin duda «el ama» hizo mas fortuna, pero «la ama» no es un error. Segtin Keniston (1937, 218
[18.121]), «the use of el [ ... ] before femenine nouns beginning with stressed a- is definitely
established in the sixteenth century. [ ... ] Rarely, however, la is found before a stressed a->.

4 Dentro del Proyecto de Generacién de Talento del MICINN (PID2021-123533NB-100),
Enrique Garcfa Santo-Tom4s se ocupa de la edicién de El cortesano descortés (Madrid, Viuda
de Cosme Delgado, 1621); Giulia Giorgi de la de las Fiestas de la boda de la incasable malcasa-
da (Madrid, Viuda de Cosme Delgado, 1622); Anne Cayuelay Ester Cicchetti de la del canto
del cisne del madrilefio: Coronas del Parnaso y platos de las musas; Rafael Bonilla Cerezo y
Laura Rodriguez Fernandez de la del Caballero perfecto (Madrid, Juan de la Cuesta, 1620);
y Matteo Mancinelli de la de Comedia de la escuela de Celestina (Madrid, Andrés de Parra,
1620). Por dltimo, La estafeta del dios Momo (Madrid, Viuda de Luis Sdnchez, 1627), cuya
edicién haasumido Philippe Rabaté, es un volumen de cartas satiricas con un relato breve (E!
ladrén convertido a ventero), similar a Los desposados disciplinantes, el segundo de los compila-
dos en las Coronas del Parnaso.
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